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1. INTRODUCAO

Este relatorio apresenta o resultadoumhe estudo realizado no municipio de
Salvador das Missfes, situado na regido noroestestimlo do Rio Grande do Sul,
visando subsidiar o planejamento estratégico daudiyrra, especialmente com linhas e
projetos estratégicos de desenvolvimento direciomapara os diferentes tipos de
agricultores presentes no municipio. As informacg@®e a agricultura foram geradas
por meio de entrevistas junto aos agricultoreslizag#as pelos alunos da disciplina
Andlise Diagnéstico de Sistemas Agrarios do CursoAgronomia, ministrada em
janeiro/fevereiro de 2007, da andlise de mapas tiemsa da andlise de dados
secundarios e de entrevistas com o0s agricultoesdizadas ao longo do primeiro
semestre de 2007.

O estudo realizado se fundamenta na Teoria densst Agrarios, originalmente
elaborada pela Catedra de Agricultura Comparadastituto Nacional Agronémico de
Paris-Grignon — Franca, a qual se desenvolveuésrde acumulo de conhecimentos
sobre a evolucéo e diferenciacédo da agriculturdiérentes regides do mundo. A partir
deste acumulo foi elaborado o método de “Andlisegbostico de Sistemas Agrarios —
ADSA”, destinado ao estudo especifico de situag@esesenvolvimento agrario.

Para a consecucdo dos objetivos propostos foraendasidas as seguintes
etapas: aprimeira etapa consistiu na analise do processo de desenvolvandat
agricultura do municipio, visando compreender getibéia de evolugcéo e o processo de
diferenciacdo socioeconfmica, técnica e geografisaagricultores e dos sistemas de
producaoA segundabuscou identificar e caracterizar os principaisgige agricultores
e sistemas de producdterceira compreendeu a avaliacdo econ6mica dos sistemas de
producdo desenvolvidos pelos agricultoréds.quarta etapa procurou analisar a
capacidade e as possibilidades de reproducao sooi@@ica dos agricultores.

Para a realizac&o deste estudo, a equipe da UNbHibu com a colaboracéo e o
apoio de varias pessoas e instituicdes locais. @&udtores que acolheram os
estudantes, sempre dispostos a fornecerem infoeaagire suas atividades produtivas,
necessdrias para realizagdo das analises. A secr@gaAgricultura do municipio de
Salvador das Missdes, o0 escritorio da EMATER devetlr das Missbes, a
Cooperoque, o Sindicato dos Trabalhadores Rurais, djsponibilizaram recursos
materiais, humanos e logisticos, sem os quais\adaates de campo dificilmente teriam

sido realizadas.



2 ANALISE DIAGNOSTICO DE SISTEMAS AGRARIOS

2.1 Conceitos e principios metodoldgicos

A andlise diagnéstico de sistemas agrarios aband@lidade agraria em termos
de sistemas e em diferentes niveisii@l do “Sistema Agrario”é o mais geral, o qual
corresponde ao modo especifico de exploracdo dassistema, resultante de
transformacdes historicas profundas e de adaptagiegaficas em larga escala. Neste
nivel de analise o que importa sdo as tendéncestsricas que regem as grandes
mudancas da agricultura, e as seguintes varia&eisasideradas essenciais:

- 0 ecossistema cultivado enquanto produto hgionlas transformacoes
promovidas pelo homem sobre o0 ecossistema natural;

- 0s meios de producéo, as ferramentas, maquinegegiais biologicos (plantas
cultivadas e animais domésticos), resultantes dosepsos de adaptacdo, selegcédo e
melhoramento desenvolvidos historicamente peldaswdtpres e outros agentes;

- a forca de trabalho e as relacbes de producaguais ela estd submetida
(trabalho familiar, assalariamento e parceria), ¢ggem a reparticdo do produto e
condicionam fortemente os critérios de investimelu® agricultores;

- 0 modo de exploracdo e reproducdo do ecossistefitigado resultante da
forma especifica como os instrumentos de produgépregados, em funcdo das
caracteristicas do ecossistema, da distribuicdo ndei®s de producdo, da forca de
trabalho disponivel e das relagBes de producamtege

O segundo nivelde andlise corresponde astema de producgoentendido
como a forma especifica com que os meios de prodeigdforca de trabalho disponiveis
em uma unidade de producdo agropecudaria sdo comaingara a exploracdo do
ecossistema. Pois, em um sistema agréario, a cog@mindos meios de producdo e das
atividades produtivas ndo é homogénea, tendo dm ie 0 ecossistema cultivado e a
disponibilidade de trabalho e dos meios de prodwediam segundo o estatuto social e
a acumulacéo de cada agricultor, definindo dife®ststemas de producéo.

O terceiro nivelaborda ossubsistemas de cultura e de criagémo qual séo
analisadas a producdo vegetal e a producdo aniesgndolvida na unidade de
producao. O subsistema de cultivo correspondendaf@omo determinada gleba de terra

€ cultivada ao longo dos anos (rotacdes ou sucesideulturas). O subsistema de



criacdo € definido como a maneira de conducdo dagupdbes animais (espécies,
técnicas de alimentacdo e de manejo, areas utkiad

Enfim, o quarto nivel de abordagem corresponde a analise itosrarios
técnicosaplicados nas culturas e criagdes da unidadeadkipfio, 0s quais séo definidos
como uma sucessao logica de operacdes técnicasretaes (a aracdo, a aplicacdo de
defensivos, por exemplo).

Por outro lado, a analise-diagnéstico de sistergegias segue alguns principios
metodoldgicos basicos, a saber: é desenvolvidardeaf progressiva, partindo do geral
para o particular; busca explicar os fendmenostas fatravés do uso sistematico do
enfoque histérico e da avaliagdo econdmica da daiild agropecuaria; utiliza a
estratificacdo como procedimento analitico (zonewmegeografico, tipologia de
unidades de agricultores e sistemas de producéa)ljsa a realidade em termos
sistémicos (sistema agrario, de producdo, de oyliike criacdo e agroecossistema),
enfatizando a relacdo entre os fatos ecoldgicosjdés e socioecondmicos; adota um

procedimento de amostragem néo aleatéria, reald@darma intencional e ou dirigida.

2.2 Processo e procedimentos da analise diagnéstico

De acordo com a abordagem dos Sistemas Agrarianabse-diagnostico da
agricultura do municipio de Salvador das Missdeéfaborada em etapas e adotou os
procedimentos, a saber:

A primeira etapacorresponde a analise do processo de desenvolanuzn
agricultura do municipio, a qual consiste na asali® trajetoria de evolucdo e
diferenciacdo geogréfica, técnica e socioecondém&agricultura do municipio. Esta
analise permite definir zonas homogéneas do pometovista da problematica de
desenvolvimento da agricultura, bem como estabeleoa pré-tipologia das unidades
de producdo, baseada na categoria social dos kgresue nos sistemas de producdo
praticados.

Os dados e informacfes foram obtidos através dgairdes procedimentos:
leitura da paisagem; analise de mapas sobre agtarsticas agroecoldgicas; consultas
em fontes secundarias e estudos ja realizados sobggicultura do municipio e da
regido; entrevistas semidiretivas e sucessivas agntultores mais antigos sobre a

historia agraria do municipio.
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A segunda etapaconsiste na elaboracdo de uma tipologia das uesdaie
producdo agropecuariad. tipologia busca agrupar as unidades de produgiaim
sistema agréario segundo as diferentes formas dmizagédo da producédo (sistemas de
producdo) adotadas pelos agricultores para asseguraua reproducdo social
(viabilidade) ao longo do tempo. Pois, segundoecsnsos naturais disponiveis, o nivel
de acumulagcao de capital e a disponibilidade de dedobra, cada tipo de unidade de
producao possui maior ou menor possibilidade degasar a sua reproducédo social no
longo prazo, assumindo um papel especifico nagtenaks de transformacéo do sistema
agrario.

Os critérios especificos para a elaboracdo ddogfo sdo definidos na etapa
anterior do estudo e estdo associados aquelegdatjuie condicionam diferentes as
trajetérias de evolucdo das unidades de produca@cali@ente, sdo considerados: a
categoria social do agricultor (capitalista, pa#dpnfamiliar e minifundiario); a
combinagé&o das producdes desenvolvidas nas unidagesducéao; a disponibilidade, o
tipo e a combinacdo dos fatores de producdo (tdrednalho e capital); e, as
caracteristicas do ecossistema cultivado.

A terceira etapa corresponde a analise técnica e econbmica dos filgo
sistemas de producadA.analise técnicaonsiste na caracterizacdo dos principais fluxos
de uso dos recursos produtivos dos diferentes tiposnidades de producéo, a saber:
calendario de trabalho das atividades desenvohaddsengo do ano; calendario do uso
de equipamentos ao longo do ano; fluxo de displifélies e necessidades monetérias
ao longo do ano; balanco de fertilidade do solodifesentes subsistemas de produgéo.
Esta analise visa detectar a época e a intensidasleestrangulamentos relativos a
disponibilidade de méo-de-obra, de equipamentasaaplital circulante (capital de giro)
e de fertilidade do meio.

A analise econbmicaos sistemas de producéo foi feita a partir daceégéo
dos modelos do valor agregado e da renda agroefEcu@ valor agregado de um
sistema de producéo € definido como:

VA=PB-CIl-D;
Onde:
VA = valor agregado;

PB = valor da producdo fisica (“producao bruta”);

! para mais detalhes sobre estas medidas de resettadémico, ver LIMA et allii (1994).
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Cl = consumo de bens e servicodurante o ciclo de producdo (“consumo
intermediério”);

D = depreciacdes de equipamentos e instalagdes;

A partir da distribuicdo do valor agregado podealeular, para cada sistema de
producdo, a renda dos diferentes agentes queipanicda producdo, assim como a
renda dos agricultores, a qual é definida como:

RA=VA-J-S-T-I
Onde:
RA = renda agropecuaria;
VA = valor agregado;
J = juros pagos aos bancos (ou outro agente fiirajice
S = salarios;
T = arrendamentos pagos aos proprietarios da terra;

| = impostos e taxas pagas ao Estado;

A partir do célculo do valor agregado e da renaayzidos por cada sistema de
producdo podem ser elaborados dois tipos de motlekmes. Um modelo do valor
agregado ou renda global do sistema de producéo madelo da composicao da renda
produzida pelo sistema de producdo a partir daridistacdo das atividades ou
subsistemas de cultura ou de criacdo desenvolhdeasyitos nas figuras 1 e 2.

Os modelos dos sistemas de producéo, exemplificadogura 1, permitem
identificar os tipos de agricultores com maiordtcdidades de se manter na atividade
agricola. Ja, os modelos dos sistemas de prodex@mplificados na figura 2, permitem
identificar, para cada tipo de agricultor, as dées que geram mais renda por unidade

de superficie, assim como as necessidades deldequitpara a sua implantacgéo.

2 0 consumo intermediario durante a execucdo dedateaminada tarefa, ndo incluindo salarios.
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Ra
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Tipo 2

Tipo 3

M.F.5.

SaUUTE

Figura 1. Remuneracdo do Trabalho Familiar dos sTigde Agricultores x Area
disponivel por Unidade de Trabalho Familiar e NdeReproducédo Social.

Onde:

RA/UTf = Renda agricola por Unidade de Trabalhoiliam

SAU/UTf= Superficie Agricola Util por Unidade deabalho familiar.

N.R.S. = Nivel de reproducdo social, ou seja, rendaima necessaria a reproducdo social dos
agricultores (custo de oportunidade da méo-de-obra)

Tipos 1, 2 e 3 = Tipos de agricultores (sistemagrdducéo distintos).

Ra
UTT R ———
subsistema D

subsistema C

subsistema B

%uhsistema A

Sa&UAUTE

Figura 2: Composicao da Renda Agricola da Unidaderdducéo.

Onde:
RAJUTf = Renda Agricola por Unidade de Trabalho ifam
SAU/UTf= Superficie Agricola Util por Unidade deabalho familiar.

Subsistemas A, B C e D = Sistemas de cultura e¢arid¢do que compde o sistema de producéo.
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Os dados e informacdes para a realizacdo da anétisea e econbémica dos
sistemas de producéo séo obtidos basicamente sittav@ntrevistas junto a agricultores
escolhidos de acordo com a tipologia elaboradatapaeanterior, que possuam as
principais caracteristicas dos tipos estabeleciligsn disso, sdo utilizadas informacdes
obtidas com fornecedores de insumos e compradergsadiutos, e também em fontes
secundarias.

A quarta etapa consiste na analise das possibilidades de repiioduc
socioecondmica (viabilidade) das unidades de pi@aeg funcéo do tipo de sistema de
producdo adotado. A capacidade de reproducdo porrds a renda minima necesséria
para assegurar o desempenho dos sistemas de modogcéurto prazo (compra de
insumos, manutencdo dos equipamentos e benfe)ioeilaso longo prazo, a reposicéo
dos meios de producédo e satisfazer as necessidadégns de consumo das familias
dos agricultores. Esta andlise permite estabef@taidades em termos de alternativas
para o desenvolvimento da agricultura tendo enavagirocesso de diferenciacdo social
dos agricultores.

Esta analise pressupfe que, quando os sistemasodec@o praticados nao
geram este nivel minimo de renda, os agricultogadem a ndo acumular fundos de
depreciacdo suficientes para a reposicdo dos eqaigas, culminando com sua
eliminacdo do processo produtivo, em um prazo maisenos longo. Por outro lado, os
agricultores cujos sistemas de producdo permitedupividades do trabalho elevadas,
podem acumular o suficiente para aperfeicoar dsismeas de producgao praticados ou
aumentar a escala dos mesmos, através da compraieede producéo.

A quinta etapa visa analisar e propor linhas estratégicas patasenvolvimento
da agricultura do municipio. A partir dos resultadias analises realizadas na etapas
anteriores € possivel identificar e propor altevaat de acdo técnica e de politicas
publicas para o desenvolvimento dos diferentesstige unidades de producdo, no
sentido de aumentar a renda dos agricultores, termdeista as condi¢des especificas de
cada tipo. Tais alternativas precisam ser avaligalat® do ponto de vista financeiro do
agricultor, quanto do ponto de vista do interesem@mico geral da sociedade.

Para consecuc¢do desse objetivo, é necessariofespeinivel minimo de renda

e as condi¢bes técnicas minimas (rendimentos $igles culturas e criagdes, nivel de
equipamento, disponibilidade de terra e de maokia}gara que cada tipo de unidade

de producdo possa assegurar a sua reproducaa #déral disso, € preciso analisar 0s
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sistemas de cultura e de criagao praticados p@ tipd para avaliar as possibilidades
técnicas para atingir a capacidade de reprodugisiderando-se a disponibilidade de
fatores de producéo.

Muitas vezes, porém, as possibilidades técnicas gistemas de producao
praticados por certos tipos, mesmo nas condi¢cOés fiameoraveis, ndo permitem que
estes alcancem o patamar minimo de produtividadeenea. A viabilidade dos
agricultores destes tipos passa entdo por um aars@mtificativo da disponibilidade de
fatores de producéo (terra e capital), o que, esosc&xtremos, pode requerer uma
redistribuicdo fundiaria e investimentos importanteuja execucdo e viabilidade sé
podem ser asseguradas por politicas publicas de lnmazo.

Enfim, seguindo rigorosamente os principios e meqaimentos de andlise e
diagndstico de sistemas agrarios, tém-se reunislaordicdes para se propor linhas
estratégicas de desenvolvimento para a agricuttaranunicipio, as quais podem ser
elaboradas a partir da resposta para as seguidetdgs basicas:

* Qual é a problematica do desenvolvimento da aguiatio municipio?

* Qual é o publico alvo prioritario para possiveifitmas, programas e projetos de
desenvolvimento agricola?

* Quais sao os niveis de intervencéo institucioreaité& a diversidade de situacdes
e tipos de agricultores existentes no municipio?

* Quais atividades/producdes agropecuarias com rpatencial de agregacao de
valor e geragcao de renda podem ser estrategicamemaendadas em projetos
de intensificacdo, conversédo ou expansao dos sistdemproducao?

* Quais sdo as condicBes e acdes necessarias phil@asiaa implantagdo dos

projetos de desenvolvimento agricola propostos?
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3 O DESENVOLVIMENTO DA AGRICULTURA DO MUNICIPIO

3.1 Caracteristicas ambientais e socioecondmicas

O Municipio de Salvador das Missdes foi fundado aia 20/03/1992,
localizando-se na microrregido de Cerro Largo, gmed a Regido das Missdes e
Mesorregido Noroeste Riograndense. A regido dass@ds possui 23 municipios,
alcancando uma &rea total de 11861,96 K& uma distancia de 409,2 km da Capital
Porto Alegre, o0 municipio tem sua origem territbdi@a municipio de Cerro Largo e uma
area de 97,4 kmz2.

Em relacdo as Regibes ecoclimaticas, 0 municipidepee a Regido 7
Missioneira, e de acordo com o quadro 1, observgueehd um grande numero de
culturas que podem ser exploradas no municipigug as condi¢gbes climéticas sao
favoraveis para o desenvolvimento das mesmas, ®ss@s preferenciais para o cultivo.
Outras culturas também podem ser implantadas, dgsdehaja um cuidado maior
durante o periodo de desenvolvimento destas vaésdgue constituem a aptidao
climética tolerada.

As caracteristicas climaticas do municipio sao lefimidas, de acordo com o
Sistema Internacional de Classificacdo Climaticgppém, Salvador das Missdes esta
submetido a um clima de variedade subtropical (Gfajacterizado como subtropical
umido, com chuvas bem distribuidas durante o aeahiim més com menos de 60
mm). As estacdes do ano sdo bem definidas, cono wgrénte, inverno frio e outono
mais frio do que a primavera. A temperatura médisabvaria de 14° a 20°C, com 0 més
mais quente (janeiro), entre 18°C e 26,5°C e omads frio (julho), com temperaturas
entre 9,5° C a 15,8°C. As temperaturas maximadubsaituam-se entre 33°C e 43°C,
enquanto as minimas ja atingiram 8,5°C abaixo o ze

A média estadual das chuvas é superior a 1.100 nmfiergor a 2500 mm, com
variacdo entre 79 e 140 dias com chuva. A umideld¢iva do ar varia entre 73 a 76%,
a radiacdo global anual entre 300 cal/cm?/dia ecédl@m?/dia, a durag&o solar de 2.200
a 2.500 horas de sol por ano e a evapotranspipatéacial anual entre 700 a 1200 mm.
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Preferencial Tolerada Marginal Inaptos
Alfafa Limao Batatinha Abacaxi
Arroz Forrageira de Clima Cebola Banana

Cana de Acucar |[tropical e subtropical Alho Macieira
Laranja Soja Feijao Videira Americana
Bergamota Sorgo Fumo Videira Européia
Fumo Pessegueiro
Mandioca
Milho
Soja
Trigo

Quadro 1: Aptidao climatica das principais cultudasmunicipio.

Fonte: Macrozoneamento Agroecoldgico e Econdmicestiado do Rio Grande do Sul, Volume II.
Legenda: Preferencial: Areas que possuem as melluanedigbes climaticas para o cultivo; Tolerada:
Areas que possuem um fator negativo para o culMarginal: Areas que possuem dois ou mais fatores
negativos para o cultivo; Inaptos: Areas inadeqgs@daa o cultivo.

Observando a estrutura fundiaria do municipio, pomeverificar que a maioria
dos estabelecimentos agropecudrios possui areagies a 20 ha. Conforme pode ser
observado no Quadro 2, apenas uma pequena paréstdbglecimentos (1,64%) possui
areas entre de 50-100 ha e, ndo ha estabelecinoamodreas maiores que 100 hectares.
A maioria dos estabelecimentos, 60,82%, possusd@a estratos entre 5-20 hectares e
detém 51,19% da &rea agricola total.

Observa-se também que ha um razoavel nimero deekstanentos que se
situam entre os estratos 20 — 50 hectares ocupa@d® % da area total, e que
aproximadamente 95 % da area total € ocupada tadvedscimentos com menos de 50
ha. Também se encontra uma parte de agricultoeessiéio entre 0-5 ha totalizando 103

estabelecimentos.

Area (ha) NUmgro Area total Perceqtual Perf:entual
estabelecimentos (ha) estabelecimentos area
0ab 103 274 16,89 3.23
5a20 371 4.338 60,82 51,19
20 a 50 126 3.369 20,66 39,76
50 a 100 10 493 1,64 5,82
Mais 100 0 0 0,00 0,00
Total 610 8.474 100,00 100,00

Quadro 2: Estrutura fundiaria do municipio de Sédvalas Missdes — RS.

Fonte: INCRA.

De acordo com o censo demografico, periodo de 1991-2000, a populacéo
diminuiu 11,08 %, passando de 2.997 para 2.665drmbs. Do total da populacéo, a
maioria encontra-se na area rural. A partir do@d996 como indica a figura 1, houve

uma reducéo da populacéo na area rural, cheganalocagde 2000 com 1815 habitantes.
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Por outro lado houve um incremento no nimero detdrges na area urbana
como mostra a figura 3, alcangcando uma taxa denizdgho de 31,89%. Muito dessa
reducdo se deu em funcdo do éxodo rural, porém ammados obtidos, fica dificil

identificar se esse foi 0 Unico fator responsaeelgssa reducao.

Evolugdo da Populacdo

3000 +
2500 -
2000 -
1500 -
1000 -

500 -

0 ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘
1996  1996,5 1997 1997,5 1998 19985 1999 19995 2000

N° de Habitantes

Anos

—— URBANA —— RURAL TOTAL

Figura 3: Evolucéo da populacdo do municipio dedkdr das Missbes — RS
Fonte: IPD.

A renda per capita média do municipio cresceu 6%,3fassando de R$ 125,76
em 1991 para R$ 210,42 em 2000. A pobreza (mediiagropor¢cdo de pessoas com
renda domiciliar per capita inferior a R$ 75,50igglente a metade do salario minimo
vigente em agosto de 2000) diminui 62,48%, passaed6,9% em 1991 para 17,6%
em 2000. A desigualdade diminuiu: o indice de Baissou de 0,51 em 1991 para 0,43
em 2000.

3.2 Evolucéao e diferenciacao da agricultura

Até 1900 a regido correspondente ao atual munidpi®alvador das Missdes
era constituida por floresta e ocupada por indioab®clos, 0s quais praticavam uma
agricultura de derrubada e queimada com pousiaewh® de longa duracao, por meio
da qual cultivavam milho, feijdo e mandioca, commstra os fatos ecoldgicos, técnicos
e socioecondmicos sintetizados no quadro 3.

A partir desta época, inicia unfase decolonizacdopor populacdes de origem

européia vindas das chamadas colbnias Velhas, ey@stende até 1930. Adotando o

% indice de Gini: é um instrumento para medir o gitawwoncentracdo de renda de um determinado grupo,
apontando diferencas entre os rendimentos dospuohigs e dos mais ricos. Numericamente varia de “0”
a “1”, sendo que o “0” representa situacdo de @pde, ou seja, todos tém a mesma renda.
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sistema de pousio dos indios e dos caboclos, acwdaia se consolida mediante uma
policultura colonial, com producdo de milho, mamdiofeijdo, batata, para consumo da
familia, e tém a banha como principal produto camérO excedente da producéo era
comercializado em troca de mantimentos no comdomal, bolichos, moinhos, por

exemplo. Além da banha, a exploracdo da madeim,aceenda de dormentes, também
teve importancia econémica para os agricultorestaBalho era basicamente manual

com o uso do machado, enxada, facao e serrotefoecaade tracdo animal.

Fatos o . A
Fases L . Fatos técnicos Fatos socioecondmicos
ecologicos
Sistema de derrubada ¢
Até 1900 gueimada; pousio longo|e
. . arboreo; producao o
Agricultura de Mata nativa DOreo, p sa Indios e caboclos
coivara subsisténcia (mandioca),

feijdo, batata, milho),
trabalho bracal.

Derrubada e queimada| Colonizagéo por imigrante

Sistema de policultura | vindos das col6nias velha

[}

1900 — 1930 Derrubada e

1°Z

Colonizacéao e gueimada. . . :
. colonial — pousio curtos Desenvolvimento
desenvolvimento Queda . .
: . Agricultura de comercial; venda do
da Agricultura fertilidade P i
X subsisténcia. Porco excedente; transporte
Colonial natural do solo D
banha. ferroviario.
Sistema de policultura
Intensificacao comercial; Comercializacdo da banha
1930 a 1960 «a Agricultura de (Séo Borja, ljui). Surgem as
. da exploracao P . . ;
Desenvolvimento . . Subsisténcia (mandioca, primeiras cooperativas.
. do ecossistemg; . Sa . ~
e crise da crise de milho, feijao); Migracao para outros
agricultura o Tracdo animal; trabalho estados; Pouca
. fertilidade dos i . . ;
colonial. solos manual; porco banha, | diferenciagéo da agricultura
’ erva-mate, lavouras de e dos agricultores.
trigo.
Crise do suino tipo Crédito subsidiado;
Reducdo do banha; Intensifica Assisténcia técnica;
1960 — 1985 o ~ ~ . ' L
.. pousio; producao de graos (trigd Surgimento das primeirag
Transicao para ! A . i ) )
agricultura _Uso mais e'SOJa),'Sumo t|p9 carne; _cooper_atlvas,
intenso da insumizagao quimica; Diferenciacdo da
Moderna. o ) i
terra. correcdo do solo; agricultura e dos
Crise do suino. agricultores.
Crise do suino tipo carne; Fim do crédito rural
Intensificacéo e subsidiado;

especializacdo da Aumento do éxodo rural €

Plantio direto; - N . o
producdo: soja e trigo;| da migracdo para outros

1985 — 2007 Rotacao de

) insumos de origem estados;
Desenvolvimentag culturas, . - . S
. ~ | industrial; melhoramentg Diferenciagéo
e crise da preocupagao o . o
. : genético; socioecondmica dos
agricultura com meio . ~ ; i
. Motomecanizacao; agricultores;
moderna. ambiente. o e
Intensificacéo da Retomada do crédito:
producao de leite; PRONAF;
transgenia. Concentragdo da producap.

Quadro 3: Sintese da Histéria Agraria do municf@d&Galvador das Missdes - RS
Fonte: Dados de pesquisa de campo, 2007.
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Até os anos 60fase de desenvolvimento e crise da agricultura rdalp a
producdo era mais intensa, baseada em um sistealidgltura comercial, no qual o
suino tipo banha e, mais tarde o cultivo de trggmstituiam-se as principais atividades
produtivas. A comercializacdo da producédo erazadé no mercado local (moinhos e
bolichos) e para outros municipios como, por exempin Sao Luiz Gonzaga, Santo
Angelo, Girua e ljui através do transporte ferrdeia

O final dos anos 50 e inicio da década de 1960micado pela crise da
agricultura colonial, especialmente em funcédo @asaa@nte diminuicdo dos rendimentos
dos cultivos, resultante do uso intensivo da teeeorrente da crescente reducao do
tempo de pousio e, consequentemente, da dimindedertilidade do solo. Com efeito,
a reposicdo natural e organica da fertilidade, pero do pousio, adubacdo verde e
dejetos animais, encontrou seus limites dianteneéasssidades dos cultivos. Por outro
lado, neste periodo assiste-se a queda do preeaido, fortemente influenciada pela
substituicdo da banha pelos 6leos vegetais e metalucdo do suino tipo carne.

A crise da agricultura colonial condicionou a budeaalternativas e o inicio de
uma nova fase no processo de desenvolvimento dalligra de Salvador das Missdes,
na qual se consolidou a chamaatg@icultura modernacaracterizada, essencialmente,
pela mecanizagéo e industrializacdo da agriculini@ialmente baseada no sistema de
producado denominadaindmio trigo-soja. O periodo compreendido entre 1960 e 1985
pode ser caracterizado como a fase de transicaoopgue se convencionou agricultura
moderna,baseada no uso de insumos de origem industrial en@@anizacdo da
producao.

Apos 1985, inaugura-se a fase denominadadesenvolvimento e crise da
agricultura moderna caracterizada por fortes restricbes nas condig@eproducéo,
principalmente em funcéo da queda e estabilizaggweto da soja e da diminuicdo das
facilidades de acesso ao crédito. Face as novagrexas impostas pelas novas
condicbes socioeconOmicas, 0s agricultores passadivasificar e intensificar a
producado, adotando sistemas produtivos que geraor neor agregado, baseados na
atividade leiteira, por exemplo.

O processo de desenvolvimento da agricultura maderomoveu profundas
transformacdes na paisagem e acentuou a difer@ociggogréfica, técnica e
socioecondmica na agricultura. Essa diferenciag@sultou, essencialmente, das
desigualdades fisicas e socioecondémicas iniciag algicultores somadas a outras

suplementares acumuladas ao longo de suas tragtde evolugdo. Assim, com o
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sistema milho-suino da agricultura colonial, algagscultores acumularam o suficiente
para ampliar a superficie agricola, por meio dapramde terra de outros colonos. Esses
agricultores, pelo fato de possuirem maiores atedsrras, tiveram acesso facilitado ao
crédito rural subsidiado e rapidamente adotaramsigsismas de producdo baseado no
cultivo da soja, enquanto aqueles com areas mefmna@s condicionados a pratica do
sistema de produgédo com tracdo animal ou com gé&Estde servicos mecanizados de
terceiros.

As transformacdes ocorridas na paisagem desdecio i@ colonizacdo até os
dias atuais do atual municipio de Salvador das ddssconfiguraram trés regides
distintas do ponto de vista do desenvolvimentocatgj conforme mostra a Figura 4. A
microrregido 1, déagricultura descapitalizada; abrange parte da regido norte e parte
da regido sul do municipio, compreendendo as LirfFegnal, parte de S&ao Joseé,
Saraiva e parte de Caraguatdaracteriza-se por apresentar solos menos férteis
comparativamente com as outras microrregiées dadaipim, pedregosos e com alguns
afloramentos de rochas, relevo ondulado e acidentad algumas areas, presenca de
mata ciliar e capoeiras, pequenos e médios areoissrios Comandai e ljui.

Nessa microrregido a densidade demografica é ntaigla que nas outras. A
agricultura é praticada, predominantemente, poug@®os agricultores familiares pouco
capitalizados ou em processo de descapitalizacameéanizacdo é incompleta, com
forte presenca de tracdo animal, a superficie @gripor unidade de producédo é
relativamente pequena, a infra-estrutura (instag);em geral, se encontra em estado
precario de conservacdo. Os sistemas de produgacosdtituidos basicamente pela
producdo de graos e de leite relativamente exter(sebanho misto e poucas areas de
pastagem), e de pequena escala, além da subsasténci

A microrregido 2 se caracteriza pela predominadeiaima* agricultura semi-
capitalizadd, compreende parte sul e parte norte do municiplivangendo as
localidades de Linha Santo Antbnio, Linha Sdo Jbs#a Caraguata e pequena parte
da Linha Dona Isabel. A hidrografia é composta pelaoios e o Rio Comandai, o
relevo € levemente ondulado, solos sdo vermelhaglggsos) e profundos, existem
poucas areas com declives e pequenos afloramentosiia.

Predomina agricultores familiares mais capitalizado que na microrregiao 1,
com predominéancia de tracdo mecanizada incomplietstaacdes em regular estado de
conservacao. As unidades de producéo sdo de made pdo muito distantes umas das

outras, o que indica a densidade demogréfica demegido.
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Eiaura 4: Microrregides Geograficas do MunicipioS#dvador das Missbes — RS.

A producéo agricola € mais diversificada, com sisede producdo constituidos
pelo cultivo de soja e trigo em pequena escalaa cinacucar, milho e pastagens de
tifton, milheto e aveia/azevém destinados a aliagfid do gado leiteiro; além de uma
agroindustria familiar de farinha de mandioca. Aidade leiteira, de média e grande
escala, € predominante na regido e € desenvohadfomina mais intensiva, com

rebanhos de racas definidas e alto potencial genétiém da alimentacéo forrageira,
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muitos agricultores fornecem aos animais supleméotamineral e alimento
concentrado.

A microrregido 3 de'agricultura capitalizada”, regido central do municipio,
abrange as localidades de Linha Santa Catarinat&lDona Isabel e arredores da sede
do municipio. Essa microrregido caracteriza-se ppresentar solos vermelhos,
profundos, irrigados por arroios, o0 relevo apresaet plano a levemente ondulado
facilitando assim a mecanizacdo das lavouras eesepca de areas de preservacao
permanente ndo € muito expressiva.

A densidade demografica dessa microrregido é naaxs ldo que nas outras. As
unidades de producdo agropecudrias predominardgsag@®nais e familiares de grande
porte, bem estruturadas com tragcdo mecanizada etanplinstalacdes em bom estado
de conservacdo. Obervou-se que ha algumas sedemitamas com saldes, igrejas e
escolas, na Linha Santa Catarina existe uma otifrex@strutura, com presenca de posto
de gasolina, cooperativa, restaurante e comércio.

A producao de gréos € predominante na paisagemctdarmagido, podendo estar
combinada com a suinocultura ou com a atividadeitai No verdo, a producao vegetal
baseia-se na cultura da soja e milho, e no inveanproducéo de trigo e aveia. O milho,
assim como as pastagens de inverno e perenes,(é#fteia, azevém), é destinado ao
gado leiteiro e aos suinos. A atividade da suinoralé de terminacédo dos animais, e a
producdo de leite normalmente € semi-intensivatengiva, com pequena escala de

producéo e rebanhos de alto potencial genético.
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4 PERFIL ATUAL DA AGRICULTURA DO MUNICIPIO

4.1 Tipos de agricultores e sistemas de producéo

As transformagfes ocorridas ao longo da evolucaagdi@ultura do municipio
de Salvador das Missdes acentuaram a diferenceagé® os agricultores, aumentando a
diversidade dos sistemas de producdo. Para towrapreensivel a diversidade da
agricultura, inicialmente os agricultores foram ntiicados e agrupados em duas
categorias socioecondmicas, segundo as relagcopsodacao (familiares e patronais),
de propriedade (arrendatarios, meeiros, propresaetc.) e de troca (relagdo com o
mercado) que mantém.

A categoria de agricultores patronai® composta majoritariamente por
agricultores que se localizam na microrregido decalfura capitalizada, os quais
possuem um grau de capitalizacdo relativamentea@gtewvunidades de producdo com
areas relativamente maiores e tracdo mecanizadple@ne empregam mao-de-obra
contratada de forma permanente. &jsicultores familiaresempregam exclusivamente
mao-de-obra familiar e estdo distribuidos por taeéoritério do municipio. Os
agricultores familiares capitalizados possuem makiensdo de terra e mecanizacao
completa, enquanto os descapitalizados possuemrregtemsao de terra e mecanizacao
incompleta ou tragao animal.

As categorias de agricultores foram estratificagi@sdez tipos de sistemas de
producdo, de acordo com a combinacdo dos meiosratbugiio disponiveis e das
atividades agropecuarias desenvolvidas.

As informacdes apresentadas nos graficos de castamsi de producéo
demonstram a composi¢cdo da renda agricola (coitibude cada atividade na
formacao da renda agricola anual). O grau de itfiteagio das atividades em relacdo ao
a superficie agricola explorada é avaliado peléinmgido da reta de cada atividade,
medido pelo coeficiente angular “a”, ou seja, agd#des mais intensivas sdo aquelas
representadas pelas retas mais proximas do eixamaier coeficiente angular. Em
contrapartida, as atividades menos intensivas s@cesentadas pelas retas menos
inclinadas, mais distante do eixo y, e apresentara mnenorcontribuicdo marginal em

relacdo a area (coeficiente “a”).
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O tipo Patronal Grédos TMCse localiza majoritariamente na microrregiao
capitalizada, e os agricultores que pertencem @ #sb de sistema de producao,
normalmente dispde de uma superficie agricoladétiiproximadamente 250 ha, sendo
gue uma parte é arrendada de terceiros, em torrg® de. Essas areas sao ocupadas
pelas culturas da soja e milho no verdo e trigoimeerno. Esses agricultores
desenvolvem o sistema de produgcdo com 2,0 unidddetrabalho familiar e 2,0
unidades de trabalho contratada, possuem um elgyadale capitalizacdo, dispondo de
um parque de maquinas completo com tratores deongédrande porte, colheitadeira,
semeadeira, pulverizador, caminhdo e instalacOes apresentam bom estado de
conservagao.

Com este sistema de producdo pode-se gerar R$582801de VAB (Valor
Agregado Bruto), R$ 879,99 de VAB/SAU global (Valbgregado Bruto por Unidade
de Superficie Agricola Util medida em hectare).tiidade da soja gera um VAB/ha de
R$ 671,81 o milho de R$ 653,93 e a atividade tiéigera um VAB/ha de 235,16.

O subsistema, sojal/trigo € o que predomina nesidades de producéo, sendo
que a soja, atividade de maior importancia econdnaontribui com 66,82 % da renda
agricola que é de R$ 165.962,94 e ocupa 87,94%rata #il. Em seguida o trigo
contribuindo com 23,58 % da renda, o milho com &86ocupa 11,67% da area, e a
subsisténcia ocupando 0,39% da area e uma cog&ibde renda de R$ 0,74%.

Por outro lado, observando as informacgfes constaatdéigura 5, verifica-se que
a subsisténcia, com R$ 1.563,00 por unidade de (@mf. “a”) é a atividade que
apresenta a maior contribuicdo marginal na comgostia renda global, seguida pela
soja, milho e trigo respectivamente, com R$ 62843R$ 622,91/ha e R$ 219,98/ha.

100000+
80000+ g
60000+
40000+
20000+

RAUTE (R$

O T T T T T
-20000 0/ 50 100 150 200 250
-40000- SAU/UTT (ha)

—— Soja (a =623,43) —— Trigo (a = 219,98)
Milho (a = 622,91) —— Subsisténcia (a= 1.563,11

Figura 5: Modelo da composicao da Renda Agricol@ido Patronal Graos TMC.
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O tipo Familiar Grdos TMCagrupa unidades de producdo agricdan uma
area em torno de 50,0 ha e méo-de-obra exclusivaniemiliar com 1,5 UTF, estes
agricultores, estdo presentes principalmente nasomégido capitalizada e dispdem de
tracdo mecanizada propria e completa e instalagidsom estado de conservacdo. Com
estas condicOes se especializaram na producédoads, gespecialmente soja, trigo e
milho. No verdo a cultura da soja é predominanténea, ja no inverno, apenas uma
parte da area é cultivada com trigo, o restant»ado em pousio.

Esse sistema de producgdo permite gerar R$ 41.364,0@\B total, e R$ 811,06
de VAB/SAU global. A cultura da soja gera um VAB/i@ R$ 676,45, o milho de R$
772,25 e o trigo de R$208,05.

A renda agricola desse tipo € de R$ 30.031,88, amtidtura da soja contribui
com 73,13 % ocupando 88,24 % da area agricolalhm montribui com 9,66 % e ocupa
9,80 % da area, o trigo contribui com 15,09 % dawlaeagricola global e a subsisténcia
com 2,14% de contribuicdo de renda utilizando emotole 1,96% da area.

A figura 6 mostra que a subsisténcia, com R$ 82@gi5unidade de area —
coeficiente “a” — é a atividade que apresenta aomaontribuicdo marginal na
composicao da renda global, seguida pela culturanitfto que obtém R$ 741,20/ha,
pela soja com R$ 623,63 e pelo trigo com R$ 19887/

25000
20000 -| -
15000 -
10000 -

5000

O T T T T T 1
-5000 e/ 10 20 30 40 50 60

-10000- SAU/UTT (ha)

RAUTF (RS

—— Soja (a =623,63) —— Trigo (a = 192,87)
Miho (a = 741,20) —— Subsisténcia (a = 820,75)

Figura 6: Modelo da composicao da Renda Agricol@ido Familiar Grdos TMC.

O tipo Familiar Graos TMI localiza-se predominantemente nacrorregiao
capitalizada, normalmente possui uma superficiealgrutil (SAU) em torno de 30 ha e
mao-de-obra exclusivamente familiar com 1,5 UTf.ithlsi vezes possuem maquinas e

equipamentos em grupo, porém a mecanizagao € ite@mnpecessitando a compra de
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servigos para a realizagdo da colheita. Com estadigbes, os agricultores produzem
graos, especialmente soja, milho e trigo. As iagtaés sédo de madeira e mistas, em boas
condicfes de uso.

Esse sistema de producgdo permite gerar R$ 20.3684,%2\B total, e R$ 753,86
de VAB/SAU global. A cultura da soja apresenta uABYha de R$ 637,40, o milho R$
569,89 e o trigo um VAB/ha de R$ 198,72.

Em relacdo a composicao da renda agricola, vesicque e a cultura da soja
contribui com 71,72% da renda e ocupa 85,19% daaggcola, o milho contribui com
8,23% e ocupa 11,11% da é&rea, o trigo contribui £4r@5% da renda e a subsisténcia
utiliza 3,70% da area e contribui com 5,30% daastelR$ 11.417,76.

Observando as informacdes presentes na figuradelpese que a subsisténcia é
a atividade que apresenta a maior contribuicéo imelrga composi¢céo da renda global,
com R$ 1.003,50 por unidade de area — coeficiegsite-“seguida pela cultura da soja
que apresenta R$ 590,07/ha, pelo milho com R$ b6A&9e pelo trigo com R$
186,07/ha.
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—— Subsisténcia (a = 1.003,50) — Soja ( a =590,07)
Miho (a = 518,96) —— Trigo (a = 186,07)

Figura 7: Modelo da composi¢cdo da Renda Agricol@igo Familiar Graos TMI.

O tipo Familiar Leite intensivo / Grados TMI / Suineompreende as unidades de
producdo que se caracterizam por desenvolver sstel® producdo que combinam a
atividade de graos com a atividade animal, suinbsv@nocultura de leite, localizados
preferencialmente na regido capitalizada e senitateada. Normalmente dispéem de
uma superficie agricola util em torno de 20 haja § ocupada com as culturas da soja,
milho safra e safrinha (silagem), pastagem de vea&mo que o milho, e a pastagem de

verdo sao utilizados na alimentacdo do gado lejterssim como as pastagens
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permanentes (tifton e potreiro), e no inverno ealh trigo e pastagem de aveia e
azevéem. Além da alimentacéo forrageira, os animeisbem alimento concentrado e
suplementacdo mineral. Nestas unidades de procagiaividades sdo desenvolvidas
com 2,0 unidades de trabalho familiar.

O rebanho é composto por 15 vacas em lactagdo, rendimentos normais
diarios de 17 litros/vaca, 5 vacas secas além dihae e terneiros. Em geral possuem
equipamentos especificos para a atividade leiteinao ordenhadeira e resfriador; bem
como instalacdes em bom estado de conservac&doagia € mecanizada incompleta. A
suinocultura é integrada, com lotes de 400 aniramismédia, sendo engordados 2,8
lotes/ano, e os dejetos sé&o utilizados principalenpara adubacao das pastagens.

Este sistema de producao produz R$ 40.988,43 de (WABr Agregado Bruto),
R$ 1.493,20 de VAB/SAU global (Valor Agregado Brupor Unidade Superficie
Agricola Util medida em hectare), sendo que o Igéten um VAB/ha de R$ 1.834,43, a
soja R$ 482,74, o trigo R$ 225,10 e o suino R$13457por lote.

A suinocultura contribui com 21,73%, na renda adaicde R$ 24.824,63, e
dispensa o uso de area, o leite contribui com 80,8tupando 56,52% da area, a soja
contribui com 10,92% da renda ocupando 39,13% el @rtrigo tem a contribuicdo de
3,92%, e a subsisténcia contribui com 3,23% daaetiizando 4,35% da area.

A figura 8 demonstra a contribuicdo marginal dagdedes na composicdo da
renda global, onde o leite é a atividade que aptasmaior contribuicdo, com R$
1.749,68 por unidade de area — coeficiente “a” guisld pela subsisténcia com R$
1.220,48/ha, pela soja com R$ 458,36/ha e pelo ttign R$ 211,44/ha. O suino

contribui com um adicional de renda de R$ 8.2088% ndo utiliza superficie agricola.
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Suinos (a= 8.208,72 total) —NRS

Figura 8: Modelo da composi¢cdo da Renda Agricoldigo Familiar Leite Intensivo /
Graos TMI / Suino.
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Foram identificados trés tipos de sistemas de p&@ulgue combinam a atividade
leiteira com gréos que se distinguem um dos ogets diferentes escalas de producéo e
niveis de intensificacdo, a saber: Familiar Leiteensivo maior escala / Graos TMI,
Familiar Leite intensivo média escala / Grdos TMFamiliar Graos TMI / Leite

extensivo menor escala.

O tipo Familiar Leite intensivo maior escala / GraoBMI agrupa agricultores
que se encontram predominantemente na microrresgin-capitalizada, possuem 2,5
unidades de trabalho familiar e exploram uma agegca@la Gtil em torno de 30 ha. No
verao a area € ocupada principalmente com cultlestinadas a atividade leiteira, como
7 hectares de milho silagem (safra e safrinhagp®@anes com aveia de verao e sorgo e
ainda as culturas permanentes como pastagem de #to potreiro. Ainda séo
cultivados 9,0 hectares de soja. No inverno sadaint@das pastagens de aveia/azévem e
trigo. Normalmente, agricultores pertencentes a #sb possuem instalagées em bom
estado de conservacdo, com uma equipada sala elthaiccomposta com ordenhadeira
e resfriador a granel, especificos para a atividaiteira e outros como trator e
ensiladeira. O rebanho é composto por 24 vacaReagdo apresentando rendimento
médio diario de 15 litros/vaca, além das vacasssexwilhas e bezerros.

O Valor Agregado Bruto gerado neste sistema deugéml é de R$ 38.643,70 e
R$ 1.332,54 de VAB/SAU global. A soja gera um VAB/te R$ 626,89, o trigo R$
176,75 e o leite gerando um VAB/ha de R$ 1.632,96trando-se a atividade mais
intensiva do sistema, pois gera um maior valorgegte por area.

A renda agricola é de R$ 31.451,43, onde a cultarsoja contribui com 14,84%
e ocupa 31,03% da area agricola, o trigo contrgonn 2,74%, o leite contribui com
79,83% da renda agricola global ocupando 65,52%rela Util e a subsisténcia utiliza
3,45% da area contribuindo com 2,59% de renda.

Por outro lado, analisando os dados constantagura 0, verifica-se que o leite,
com R$ 1.420,49 por unidade de area — coeficiesited“a atividade que apresenta a
maior contribuicdo marginal na composicao da regidadal, seguida pela cultura da
subsisténcia, da soja e do trigo, respectivameanteR$ 914,76 por hectare, R$ 583,04
por hectare e R$ 208,77 por hectare.
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Figura 9: Modelo da composicado da Renda Agricol@ido Familiar Leite Intensivo
maior escala / Graos TMI.

O sistema de produc@@amiliar Leite intensivo média escala / Grdos TMI
caracteriza-se por explorar uma area agricola & h& e possuir 2,0 unidades de
trabalho familiar, necessita de mao-de-obra cadeatesporadicamente (diaristas), no
periodo de plantio e colheita, e também por aptase@natividade da piscicultura como
alternativa de diversificagdo e renda. A atividddieira se mostra importante na
propriedade sendo composta por atividades comdhm rsiilagem no verao (3,5 ha), 3,5
ha de pastagem de verdo composta por sorgo edwe@ao e no inverno pastagem de
aveia, azevém e ervilhaca. O rebanho é compostolPpovacas em lactacdo com
rendimento médio diario de 19 litros/vaca, 6 ves=sas, 2 novilhas e 5 terneiros. Neste
sistema o agricultor possui uma sala de ordenhgugamentos especificos como
ordenhadeira, triturador e picador de pasto. Ganéstda area é ocupada pela cultura da
soja (2,5ha) e milho grdo (3,5 ha), onde o produtxmessita contratar o servico de
colheita.

O Valor Agregado Bruto gerado com este sistemaagugdo é de R$ 22.703,27
e R$ 1.464,63 de VAB/ha global. A soja gera R$ 385Je VAB/ha, o milho R$
1.368,70 e o leite R$ 1.697,70 sendo a atividade minsiva do sistema de producéo.

A renda agricola deste tipo de sistema de prodégioR$ 18.054,08, sendo que
o leite contribui com 70,47% ocupando cerca de ®5,2la superficie agricola util,
enguanto que a soja ocupa 16,13% da area e coartabu8,25% da renda agricola, o
milho contribui com 15,15% ocupando 16,13% da &easubsisténcia contribui com

6,13% utilizando 6,45% da area agricola disponivel.
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A figura 10 mostra a contribuicdo de cada atividadecomposicdo da renda
global. Observa-se que a subsisténcia é a ativijadeapresenta a maior contribuicdo
marginal na composicdo da renda global, com R$020683por unidade de area —
coeficiente “a” — seguida pelo leite com R$ 1.521,@ milho apresenta uma
contribuicdo marginal de R$ 1.299,70/ha e a sojg$l@07,91/ha.
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Soja (a= 707,91) — Milho (a= 1.299,70)
Piscicultura (a= 3.530,00)

Figura 10: Modelo da composi¢cdo da Renda Agricolaistema de producdo Familiar
Leite intensivo média escala / Graos TMI.

Os agricultores pertencentes @#ipo Familiar Grdos TMI / Leite extensivo
menor escalase caracterizam por explorar uma area agricdlamititorno de 35 ha e
possuir duas unidades de trabalho familiar, estimalizados principalmente na
microrregido semi-capitalizada. No verdo a areaupada com soja, milho (silagem 2
safras) e pastagem de verdo (capim Sud&o e Samojyerno com trigo e pastagem de
aveia e azevém, além do potreiro como atividadengeente. Aléem da alimentacdo
forrageira, os animais recebem alimento concentradsuplementacdo mineral.
Normalmente, agricultores pertencentes a estepijssuem instalacbes de madeira em
estado regular de conservacdo, um trator e algungpamentos, bem como
equipamentos especificos para desenvolver a alieideiteira, como ordenhadeira,
resfriador e triturador. O rebanho leiteiro € costpopor 10 vacas em lactacdo com
rendimentos meédios diarios de 16 litros/vaca, 4saecas, 4 novilhas e 3 terneiros.

O Valor Agregado Bruto gerado com este sistemaaigugéo é de R$ 25.787,83
e R$ 805,87 de VAB/SAU global. A soja gera um VABMe R$ 690,14, o trigo de R$
214,34 e o leite R$ 712,14. Nesse tipo de unidadprdducéo, o leite é considerado
uma atividade extensiva, pois pode alcancar medhesaultados por unidade de area.
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A renda agricola util deste tipo de sistema deygéd é de R$ 19.680,50, sendo
que o leite contribui com 27,56% ocupando 34,38%ugeerficie agricola util, enquanto
que a soja ocupa 62,50 da area e contribui com9%b,8a renda agricola, o trigo
contribui com cerca de 11,00%, e a subsisténcib filizando 3,13% de area.

A figura 11 mostra a contribuicdo de cada atividgde compde a renda global
da unidade de producgdo. Percebe-se que a submiséacatividade que tem a maior
contribuicdo marginal na composicéo da renda glatmeth R$ 1.365,75 por unidade de
area — coeficiente “a” — em seguida a cultura dga som R$ 658,03, o leite com R$

530,62 e o trigo com a menor contribuicdo por uhédde area, com R$ 199,87.

12000+

10000
8000 - “//////,/—————_——__
6000 -

4000 -
2000 -

0 ‘ ‘ ‘ ‘ ‘

-2000 ¢ 4 8 12 16 20 24

-4000 - SAU/UTF (ha)

RAUTT (R$

—— Subsisténcia (a = 1.365,75) Soja (a = 658,03)
—— Leite (a = 530,62) —— Trigo (a = 199,87)

Figura 11: Modelo da composicao da Renda Agricol@igo Familiar Grdos TMA
Leite extensivo menor escala.

O tipo Familiar Leite Intensivoé caracterizado pagricultores com superficies
em torno de 10 ha, especializados na producéaardeitgilizando apenas mao-de-obra
familiar com duas unidades de trabalho. Estdo ikadbs principalmente na
microrregido semi-capitalizada e as atividades rdedeidas na unidade de producéo
sdo destinadas apenas a subsisténcia e atividag@rale No verdo as culturas
predominantes sdo: milho (2 safras), pastagem d&ov@Capim Sudédo), além do
potreiro como atividade permanente e no inverndagasn de aveia e azevém para a
alimentacdo do gado leiteiro. As instalacoes emadat nessas unidades de producdo
sdo de madeira e em condi¢des regulares de cog&erv@s equipamentos utilizados
nestas unidades sdo especificos para atividag@deitomo, por exemplo, ordenhadeira,
resfriador e triturador. O rebanho leiteiro € costpode 14 vacas em lactacdo, com
producao de 17,0 litros/vaca/dia, vacas secas)hagyiterneiros e algumas vacas sao

descartadas ao longo do ano incrementando a resdasiunidades de producéo.
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O VAB obtido pelos agricultores pertencentes a @pte fica em torno de R$
15.841,58, o VAB/SAU global de R$ 1.508,72. O Igiegga um VAB/ha de R$ 1.310,61,
a subsisténcia R$ 714,17 e o descarte das vacasigeVAB total de R$ 2.975,00 ao
ano.

A renda agricola obtida é de R$ 13.683,87, ondste tontribui com 72,35% e
ocupa 85,71% da superficie agricola util; o desocdgtanimais contribui com 20,33% e
utiliza a mesma area do leite e a subsisténciautemn participacédo de 7,32% da renda
ocupando 14,29% da area.

A figura 12 apresenta informacfes referentes a osipo da renda agricola,
observa-se que a atividade leiteira € a atividade apresenta a maior contribuicdo
marginal na composicao da renda global, com de .R$6]37 por unidade de area —
coeficiente “a” — seguida pela subsisténcia conY R§07/ha. Verifica-se também que o

descarte das vacas proporciona um adicional dedR$ 20 na renda global.
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Figura 12: Modelo da composicao da Renda Agricol@ido Familiar Leite Intensivo.

O sistema de producdo dgo Familiar Leite Extensivo Pequena Escala
também se caracteriza por desenvolver um sisterpaodeicdo baseado na producéo de
leite, porém com uma superficie agricola util meeaon torno de 15 ha), predominam na
microrregido descapitalizada e possuem 2,0 unidddesabalho familiar. No ver&o
cultiva-se alimento para o rebanho leiteiro com¢hanisilagem), milheto e aveia de
verdo, no inverno aveia e azevém para pastagemm d& areas com culturas
permanentes como potreiro. As instalacdes predart@aanestes sistemas sao galpao de
madeira e estabulos em condicfes regulares dergapde. Agricultores pertencentes a
este tipo possuem maquinas e equipamentos especffara atividade leiteira como
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ordenhadeira, resfriador de imersdo e tarros de tg 30 e 50 litros. O rebanho é
composto por 8 vacas em lactacdo com rendimentosam®de 9 litros/vaca/dia, 2 vacas
secas, além de novilhas e terneiros, totalizandoelyanho com 14 animais.

Esse sistema de producdo permite obter R$ 6.1 10AB e R$ 470,70 de
VAB/SAU global, onde que o leite gera um VAB/ha B8 369,94. Considerando o
rendimento fisico das vacas leiteiras (10 litros&vdia), o nimero de vacas (8) e o
VAB/ha do leite baixo, verifica-se que esta atideaé relativamente extensiva e de
pequena escala.

A renda agricola obtida por este tipo fica em tateoR$ 5.214,49 sendo que o
leite contribui na sua composi¢cdo com 71,42% ocdp&2,31% da SAU, a subsisténcia
contribui com 28,58% e ocupa 7,69% da area.

A figura 13 permite visualizar a composicado da eeadricola, e mostra que a
subsisténcia, com uma contribuicdo de R$ 1.679@83upidade de area — coeficiente
“a’” — é a atividade que mais contribui na compasiga renda global, enquanto que a

atividade leiteira apresenta uma menor contribyicdm apenas R$ 220,92 por hectare.
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Figura 13: Modelo da composi¢do da Renda Agricol@ido Familiar Leite Extensivo
Pequena Escala.

O tipoMinifundiario Leite Extensivose localiza na microrregido descapitalizada
e caracteriza-se por possuir 1,0 unidade de traldatiliar para desenvolver o sistema
de producdo, e uma superficie agricola util ematate 5 ha. A area disponivel &
utilizada apenas para a subsisténcia e areas pasaimais bem como pastagem de
potreiro, como atividade permanente, 1 ha de milbwerdo e 0,2 ha de pastagem de

inverno com aveia e azevém. O rebanho leiteironsttaido por 3 vacas em lactacao,
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cujo rendimento normal diario é 3,7 litros/vaca ¢erheiros. Neste caso possui uma
instalacdo de madeira para 0s animais e 0 Unicopagento que possui para
desenvolver a atividade leiteira € um congeladopraica da ordenha € realizada
manualmente.

Os resultados econdmicos obtidos por esta unidideroducdo sdo: R$
2.721,90 de VAB global, R$ 544,38 de VAB/SAU glglatde o leite gera um VAB de
R$ 277,85 por hectare.

A renda agricola é de R$ 2.187,14 da qual o leiteribui com 40,83% e ocupa
80,00% da area, ja a subsisténcia contribui coh788.e ocupa 20,00%.

Observando as informagfes da figura 14, verificayge a subsisténcia é a
atividade que apresenta a maior contribuicio makgia composicao da renda global,
com R$ 1.610,50 por unidade de area — coeficiesite-“e o leite apresenta a menor

contribuicdo, com R$ 217, 49 por hectare.
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Figura 14. Modelo da composicdo da Renda Agricada sistema de producéo
Minifundiario Leite Extensivo.

4.2 Sistemas de producdo e a reproducao social dagicultores.

A viabilidade dos tipos de unidades de producatongo prazo é analisada em
termos da renda, gerada pelos sistemas de produghizados, necessaria para
assegurar a reproducao socioecondmica dos agrieslltBssa analise permite verificar
em gue medida os sistemas de producdo geram rgnidala por unidade de trabalho
familiar (RA/UTF) suficiente a ponto de despertarinderesse do agricultor em

permanecer na agricultura no médio e longo prazo.
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Este modelo de andlise permite comparar a remuiieragual média de um
trabalhador (RA/UTf) com o custo de oportunidadend#o-de-obra, representado pelo
Nivel de Reproducdo Social (NRS). Para este fimcémsiderado um valor de R$
380,00, equivalente a um salario minimo mensal, (quEuindo o décimo terceiro,
corresponde a uma renda anual por unidade de hmbahiliar de R$ 4.940,00. Além
disso, indica a area minima necessaria para quetcshlhador consiga assegurar este
nivel de renda, bem como a intensidade do sistenpatiucdo, avaliado pelo valor do
coeficiente angular - “a” - da funcéo da renda, pEesenta a Margem Bruta (MB) por
unidade de éarea.

A partir das informagbes constantes na figura Hsifiea-se que os tipos de
unidades de producao Patronal Graos e FamiliarsGviazanizacdo Completa geram as
maiores rendas por unidade de trabalho familiar/((RA), respectivamente, em funcao
das maiores superficies agricolas que possuem.siSf&mas de producdo menos
intensivos por unidade de area, em comparacaoimss familiares com mecanizacdo
incompleta, que combinam a producédo de gréos cidm ilgensivo e suino, e que

exploram superficies relativamente menores, demams na figura 16.
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Figura 15: Reproducao Social dos Tipos de Agricef@om mecanizagcdo completa

Verifica-se na figura 16, que os tipos familiarepexializado em gréos e que
combinam gréos com leite extensivo de menor esmaa mecanizacdo incompleta
geram renda relativamente altas, apesar de peticaistemas de producdo pouco

intensivos em relacdo a superficie agricola exglor&or outro lado, destaca-se o tipo
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familiar leite intensivo (mecanizagdo incompletamc a terceira menor renda por
unidade de trabalho familiar, devido a pequena réigge agricola disponivel,

considerando que o sistema de producao pratica@oageegunda maior Margem Bruta
por unidade de area. Enfim, o tipo familiar quedpio leite extensivo em pequena
escala, com mecanizagdo incompleta, gera a seguedar renda por unidade de
trabalho familiar e a menor Margem Bruta por unaldéd superficie agricola explorada
e o tipo Minifundio com producdo de leite extensigoe gera a menor RA/UTf em
funcdo da pequena superficie agricola disponiwel db baixo nivel de intensificacdo
do sistema de producdo, medido pela ou Margem Bsataunidade de superficie

explorada ou coeficiente “a”.
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Figura 16: Reproducao Social dos Tipos de Agricei@om mecanizacao incompleta.

As informac¢des do Quadro 4 permitem identificar upesficie agricola por
trabalhador familiar (SAU/UTf) e total (SAU) necésgsa para gerar o nivel minimo de
renda suficiente para assegurar a reproducéo sociomica em cada tipo de unidade de
producdo. Verifica-se que os tipos familiar leitdensivo e os que combinam leite
intensivo média escala com graos tém um poteneigledar este nivel minimo de renda
com SAU/UTf e SAU superiores a 3,8 e 9,2 hectarespectivamente. Com areas
superiores a 5,3 hectares de SAU/UTf e 13,1 heci@deeSAU pelo tipo familiar que

associa leite intensivo maior escala e graos cooameacao incompleta.
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Esse nivel minimo de renda pode ser obtido comséaeana de 8,9 e 14,8
hectares pelos tipos familiares com mecanizacaompteta especializado em gréos, que
combinam graos e leite extensivo de menor escéaniiar leite intensivo grdos com
mecanizacao incompleta e suino. Com SAU/UTf e S&ltha de 11 e 20 hectares, os
tipos familiares leite extensivo de pequena esealaspecializado em grdos com
mecanizacdo completa podem proporcionar renda &euite ao nivel de reproducéo
social. Finalmente, este nivel de renda pode s&lcobom areas superiores a 30 e 60
hectares no tipo patronal especializado na proddeayaos com mecanizacdo completa

e acima de 10,5 ha para o tipo minifundio leiteepsivo.

SAU minima
Sistemas de producéo SAU UTf SAU/UTS NRS = NRS = Rendal
RA/UTT global
Patronal Graos TMC 257,00 2,0 128,50 30,14 60,28
Familiar Leite Extensivo 13.00 20 6.50 11.97 23.95
Pequena Escala
Familiar Graos TMC 51,00 1,5 34,00 13,61 20,42
Familiar _Graos TMI / Leite 32,00 2.0 16,00 8.08 17.96
extensivo menor escala
Familiar Graos TMI 27,00 1,5 18,00 9,86 14,79
Familiar Leite intensivo /
Grios TMI / Suino 23,00 2,0 11,0 6,85 13,70
Fa_mlllar Leite |nt~enS|vo 29.00 25 11.60 524 13.09
maior escala / Graos TM|
Mlnlfundlarl_o Leite 500 1.0 500 10,55 10,55
extensivo
Familiar Leite intensivo
média escala / Graos TMI 15,5 2,0 7,75 4,62 9,24
Familiar Leite Intensivo 10,5 2,0 5,25 3,83 7,65

Quadro 4: Sistemas de producéao e reproducao stmsdlpos de agricultores.
Fonte: Dados de pesquisa, 2007.

As informagbes constantes do quadro 5 indicam enptl de contribuicdo
marginal, em valor agregado por unidade de superégplorada (VAB/Ha), das
atividades que compdem os sistemas de producdondem@s categorias sociais dos
agricultores. Tais indicadores mostram que os resigesultados sdo obtidos pelas

atividades das unidades familiares, com destaqueegpiscicultura, cujo resultado gira
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em torno de R$ 3.530,00, seguida da subsisténomvatores entre R$ 110,00 e R$
3.153,00 e o leite cujo valor varia de R$ 228,60e2.273,00.

A criacdo de suinos integrados em unidades famedjacuja producdo nao
depende diretamente da superficie agricola exm@om@porciona resultados da ordem
de R$ 3.600,00 por lotda no grupo dos agricultores patronais, a sojat&idade mais
intensiva por unidade de area, com valor de R$3B34a. Verifica-se também uma
grande variabilidade entre os resultados obtidos,ppaticamente todas as atividades,

evidenciando a margem de progresso existente, emogede intensificacdo das

atividades.
o ) ) VAB / ha
Atividades / Categoria Social — —
Minimo Maximo
Patronal
Soja 434,21 734,39
Trigo 217,90 297,49
Milho 638,32
Subsisténcia 1.521,15
Familiar
Soja 327,02 800,26
Trigo 96,12 354,40
Milho 588,84 897,88
Leite 228,74 2.273,73
Subsisténcia 110,20 3.153,00
Suino integrado 3.600,00/ lote
Arrendamento para terceiros 72,60

Quadro 5: Potencial de contribuicdo marginal deoWAlgregado.
Fonte: Dados de pesquisa, 2007.
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5 DIAGNOSTICO E PERSPECTIVAS DA AGRICULTURA

5.1 Problemaética e linhas estratégicas de desenviahento

A andlise da agricultura de Salvador das MissO&eruia uma heterogeneidade
em termos de potencial agroecoldgico do municipxstem pelo menos trés situacdes
bem distintas em termos de desenvolvimento agrieofaimeira é a regido central do
municipio, a microrregido capitalizada, cujas camdsticas agroecoldgicas sao
favoraveis ao uso intensivo do solo, pois pratigaméoda area possui solo da categoria
A da classificacdo de Capacidade de Uso, o quahiferdesenvolver um conjunto
relativamente grande de atividades agropecuarmsréas maiores e a baixa inclinacéao
do relevo favorecem a mecanizagdo completa daagjes agropecudrias. Nessa regido
predominam, sobretudo, agricultores familiares tefipados e em minoritariamente o
tipo patronal especializado na producao de grawsrnecanizacdo completa.

A segunda situacdo corresponde a microrregido Guad possui limitacbes
agroecologicas para a producdo agropecuaria. Adigfis de relevo e o tipo de solos,
associados a pequena superficie agricola das wsiddeé producdo limitam o
desenvolvimento de sistemas de producdo baseadqwodacdo de grdos. Nessa
microrregido localizam-se predominantemente osstg agricultores familiares pouco
capitalizados ou em descapitalizacdo e minifunosague encontram dificuldades para
garantir a reproducao das condi¢des de traballnodeigao.

A terceira situacdo predomina na microrregido Zjual apresenta um alto
potencial de uso dos solos, apesar de algumasatid@s em termos de declives e
pequenos afloramentos de rocha, que dificultanuause mais intensivo, especialmente
o cultivo de algumas culturas anuais mecanizadassd\Nmicrorregiao predominam os
tipos de agricultores familiares capitalizados miseapitalizados, os quais possuem
unidades de producao de médio porte e que diveasifseus sistemas de producédo com
atividades mais intensivas, como por exemplo e.leit

Por outro lado, a andlise precedente evidenciatm rdvel de mecanizacao,
capitalizacao e uso de insumos industriais dos fgadronais e familiares capitalizados.
Dispondo de condi¢cBes agroecoldgicas adequadas ®#3ss desenvolvem sistemas de
producdo especializados na producdo de grédos agiadss a atividade animal, que

apesar de pouco intensivos, permitem gerar rengerisu ao custo de oportunidade do
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trabalho familiar, com superficies agricolas acuheal8 hectares, e 60 ha, no caso do
patronal. Em geral, esses tipos de unidades deugdiodconseguem garantir sua

reproducéo social e elevar o nivel de acumulacacag#éal, em funcdo de disporem e

explorarem maiores superficies agricolas.

Verifica-se também que os tipos de unidades agpiad familiares que dispdem
ou exploram superficies agricolas menores podemntiauma renda equivalente ao
nivel de reproducédo social com areas acima de %ares¢c quando intensificam os
sistemas produtivos, especializando-se na atividlsitkira ou associando-a ao cultivo
de grdos. Observa-se, no entanto, uma grande WNidiaale nos niveis de intensificacao
dos sistemas produtivos desenvolvidos nos difesetpp@s de unidades de producéo
desse grupo, indicando a possibilidade de inteagidfio, notadamente nos tipos graos
com mecanizacgao incompleta e leite extensivo (m&gequena escala).

A andlise realizada evidencia, portanto, o granodteneial agroecolégico do
municipio para a producdo agricola, assim como rgenade progresso em termos de
intensificacdo dos sistemas produtivos desenvadvidem contrapartida, coloca em
relevo a existéncia de unidades de producao faeslique ndo conseguem garantir uma
remuneracdo do trabalho familiar compativel coms soecessidades de reproducao
socioecon6mica, principalmente em consequénciarélécg de sistemas de producéo
pouco intensivos ou extensivos relativamente a rfgme agricola disponivel ou
explorada.

Tais evidéncias apontam para uma estratégia devemigio na dindmica da
agricultura do municipio, no sentido de promovatesenvolvimento das unidades de
producao que ndo estdo conseguindo se reproduporo de vista socioecondmico. A
implementacdo dessa estratégia implica na adocaoneldidas e acbes visando
intensificar os sistemas de producéo, através a@@wversdo ou melhoria da eficiéncia
das atividades produtivas desenvolvidas, espeamémdos agricultores que exploram
superficies agricolas menores que 15 hectares.

Nessa estratégia, projetos de implantacéo ou maai&o da atividade leiteira nas
unidades de producdo constituem-se alternativativase considerando seu alto
potencial de expansdo e geracdo de valor agregadmmda por unidade de area
explorada. A implantacdo de projetos de terminagé@osuinos, integrado com a
agroindustria também se constitui numa alternatngortante, tendo em vista que, além

de nado concorrer em termos de area com outragad®s, gera um elevado valor
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agregado e renda. Outros projetos que visem melloedicacia técnica e econdmica
dos sistemas de producdo compdem essa estratédgsetesolvimento.

Considerando que no municipio, a agricultura sestttom na principal fonte de
renda e emprego da mao-de-obra, e que cerca deda8%unidades de producao
dispdem menos de 20 hectares, a promo¢do do dédemmmo desses tipos de
agricultores resultaria em beneficios para o cdojutia economia municipal. A
implantacdo de projetos de intensificacdo dos raete produtivos garantiria as
condicbes minimas necessarias para a permanénsie tpo de agricultor na
agricultura e a retomada do desenvolvimento agricehdo em vista que este publico
representa parte significativa da atividade predutio municipio.
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6 CONCLUSAO

A andlise-diagnostico da agricultura de Salvada Mléssdes evidencia que o
municipio possui condi¢cdes agroecoldgicas relateram favoraveis a préatica de varias
atividades agropecuérias, associadas a um grangmcd de intensificacdo das
atividades produtivas. De outra parte, verificaasexisténcia de unidades de producéo
gue ndo geram renda suficiente para garantir gwadecao socioeconémica, devido aos
sistemas de producdo pouco intensivos, por unidadeea explorada, desenvolvidos.

Diante desse diagnostico, duas estratégias devemigio no processo de
desenvolvimento da agricultura podem ser vislurmdsaé primeira consiste em apoiar
0 processo atualmente em curso, caracterizado comprocesso de concentracado dos
recursos produtivos, possivelmente pelos tipos giewdtores patronais e parte dos
familiares em capitalizacdo, para os quais os pexpuagricultores familiares tendem
arrendar ou vender suas terras e, com isto, abandatividade agropecuaria.

A segunda estratégia, caracterizada como inclusadufiva, consiste em
conceber implementar medidas e acgbOes capazes deoy®enp 0 desenvolvimento
daqueles tipos de unidades de producdo que atuainesrcontram dificuldades de
reproducdo socioecondmica. Tal estratégia implipairicipalmente na implantacédo de
projetos de desenvolvimento da producao leiteiradeumelhoria das condi¢cdes de

trabalho e producéo dos sistemas atualmente ptatca
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APENDICE A: Modelos de Tipos de Unidades de Producé
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Tipo: Patronal Grdos TMC.

Resultados econémicos globais:

Indicadores Valores Indicadores Valores
Unid. Trabalho Total - UT| 4,00 Produto Bruto - PB 431.585,00
Unid. Trab. Fam - UTF 2,00 Consumo Intermediario - Cl 205.426,50
Superficie Total 260,00 Valor Agregado Bruto - VAB 226.158,50
Superficie Arrendada 60,00 Depreciacéo - D 13.502,98
Sup. Agricola Util - SAU | 257,00 Valor Agregado Liqg - VAL 212.655,52
Distribuicdo Valor Agregado - DVA 46.692,58
VAL/SAU 827,45 Renda - RA 165.962,94
VAB/SAU 879,99 VAL / UT - PW 53.163,88
NRS 4.940,00 Renda / UTf - RW 82.981,47
Resultados econdmicos por atividade:
Atividades HA VAB/HA VAB %contrib VAB
Soja 226,00 671,81 151.830,03 67,13
Milho 30,00 653,96 19.618,85 8,67
Trigo 226,00 235,16 53.146,51 23,50
Subsisténcia 1,00 1.563,11 1.563,11 0,69
TOTAL 879,99 226158,50 100,00
Sistema de Producéo:
Area
Rebanho: QTDE Rendimento Instalacdes m?
Galpao Alvenaria 144
Galpao Misto 150
Uso da area: QTDE RENDTO Maquinas e equipamentog QTDE
Permanente Trator TM 135 1,00
Subsisténcia 1,00 Trator 6610 1,00
Colhetadeira TC 57 1,00
Verao Caminhao MB 1113 1,00
Soja 226,00 40 Pulverizador Jacto 1,00
Milho 30,00 90 Carreta Agricola 1,00
Plantadeira Imasa MP 200 1,00
Plantadeira 1,00
Inverno
Trigo 226,00 30
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Tipo: Familiar Gréos TMC.

Resultados econémicos globais:

Indicadores Valores Indicadores Valores
Unid. Trabalho Total - UT 1,50 Produto Bruto - PB 75.541,00
Unid. Trab. Fam - UTF 1,50 Consumo Intermediario - Cl 34.177,00
Superficie Total 51,00 Valor Agregado Bruto - VAB 41.364,00
Superficie Arrendada 10,00 Depreciacéo - D 5.634,37
Sup. Agricola Util - SAU 51,00 Valor Agregado Liqg - VAL 35.729,63
Distribuicdo Valor Agregado - DVA 5.697,75
VAL/SAU 700,58 Renda - RA 30.031,88
VAB/SAU 811,06 VAL / UT - PW 23.819,75
NRS 4.940,00 Renda / UTf - RW 20.021,25
Resultados econémicos por atividade:
Atividades HA VAB/HA VAB %contrib VAB
Soja 45,00 676,45 30.440,39 73,59
Milho 5,00 772,25 3.861,27 9,33
Trigo 30,00 208,05 6.241,59 15,09
Subsisténcia 1,00 820,75 820,75 1,98
TOTAL 811,06 41364,00 100,00
Sistema de Producéo:
Area
Rebanho: QTDE Rendimento Instalacdes m2
Galpado Madeira 160
Uso da area: QTDE RENDTO Maquinas e equipamento§ QTDE
Permanente Colheitadeira MF 5650 1,00
Subsisténcia 1,00 Trator Ford 6600 1,00
Pulverizador 1,00
Veréo Plantadeira 1,00
Soja 45,00 40 Carretao 1,00
Milho 5,00 90
Inverno
Trigo 30,00 30
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Tipo: Familiar Graos TMI.

Resultados econémicos globais:

Indicadores Valores Indicadores Valores
Unid. Trabalho Total - UT 1,50 Produto Bruto - PB 37.631,50
Unid. Trab. Fam - UTF 1,50 Consumo Intermediario - Cl 17.277,15
Superficie Total 27,00 Valor Agregado Bruto - VAB 20.354,35
Superficie Arrendada 0,00 Depreciacgéo - D 3.227,71
Sup. Agricola Util - SAU 27,00 Valor Agregado Liqg - VAL 17.126,64
Distribuicdo Valor Agregado - DVA  1.456,29
VAL/SAU 634,32 Renda - RA 15.670,35
VAB/SAU 753,86 VAL / UT - PW 11.417,76
NRS 4.940,00 Renda / UTf - RW 10.446,90
Resultados econdmicos por atividade:
%contrib
Atividades HA VAB/HA VAB VAB
Soja 23,00 637,40 14.660,31 72,03
Milho 3,00 569,89 1.709,68 8,40
Trigo 15,00 198,72 2.980,86 14,64
Subsisténcia 1,00 1.003,50 1.003,50 4,93
TOTAL 753,86 20354,35 100,00
Sistema de Producéo:
Rebanho: QTDE Rendimento Instalacdes Area m2
Galpao Madeira 110
Galpao Misto 50
Uso da érea: QTDE RENDTO Maguinas e equipamentos QTDE
Permanente Trator Ford 6600 1,00
Potreiro 0,50 Pulverizador Jacto 600 L 1,00
Subsisténcia 0,50 Plantadeira Imasa 1,00
Carretao 1,00
Ver&o
Soja 23,00 40,00
Milho 3,00 80,00
Inverno
Trigo 15,00 25,00
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Tipo: Leite Intensivo / Graos TMI / Suino.

Resultados econémicos globais:

Indicadores Valores Indicadores Valores
Unid. Trabalho Total - UT| 2,00 Produto Bruto - PB 64.353,00
Unid. Trab. Fam - UTF 2,00 Consumo Intermediario - Cl 23.364,57
Superficie Total 25,00 Valor Agregado Bruto - VAB 40.988,43
Superficie Arrendada 0,00 Depreciacéo - D 6.644,86
Sup. Agricola Util - SAU 23,00 Valor Agregado Liqg - VAL 34.343,57

Distribuicdo Valor Agregado - DVA 9.518,942
VAL/SAU 1.493,20 Renda - RA 24.824,63
VAB/SAU 1.782,11 VAL / UT - PW 17.171,79
NRS 4.940,00 Renda / UTf - RW 12.412,31

Resultados econdmicos por atividade:
%contrib
Atividades HA VAB/HA VAB VAB
Soja 9,00 482,74 4.344,69 10,60
Trigo 7,00 225,10 1.575,70 3,84
Subsisténcia 1,00 1.220,48 1.220,48 2,98
Leite 13,00 1.834,43 23.847,57 58,18
Suinos 2,8 lotes 3.571,43 10.000,00 24,40
TOTAL 1.481,61 48893,13 100,00
Sistema de Producao:

Rebanho: QTDE Rendimento Instalacdes Area m2
Vacas Lactacdo 15,00 17,0 lts/vaca/di Galpéao 150
Vacas Secas 5,00 Rendimento/ano Galpao 48
Novilhas 4,00 93.075,00 Estrevaria Mista 80
Terneiros 3,00 Rendimento/unidade Pocilga 225
TOTAL 27,00 7.159,62 Pocilga 275
Suino Rendimento/dia/anima

400,00
Rendimento/ano
1.120,00
Rendimento/unidade
400,00
Uso da érea: QTDE RENDTO Maguinas e equip. QTDE
Permanente Plantadeira 1,00
Potreiro 1,50 Espalhador Uréia 1,00
Subsisténcia 0,50 Pulverizador 1,00
Verao Trator 1,00
Soja 9,00 40 Espalhador Esterc 1,00
Milho 2 safras 6,00 Carreta Agricola 1,00
Pastagem Verao 6,00 ESPECIFICAS -
Inverno Ordenhadeira 1,00
Pastagem de Inverno 14,00 Conjunto Teteira 2,00
Trigo 7,00 27 Resfriador 1,00
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Tipo: Familiar Gréos TMI / Leite Extensivo menocaks.

Resultados econémicos globais:

Indicadores Valores Indicadores Valores
Unid. Trabalho Total - UT| 2,00 Produto Bruto - PB 58.056,00
Unid. Trab. Fam - UTF 2,00 Consumo Intermediario - Cl 32.268,17
Superficie Total 35,00 Valor Agregado Bruto - VAB 25.787,83
Superficie Arrendada 0,00 Depreciacgéo - D 4.468,60
Sup. Agricola Util - SAU 32,00 Valor Agregado Liqg - VAL 21.319,23
Distribuicdo Valor Agregado - DVA 1.638,73
VAL/SAU 666,23 Renda - RA 19.680,50
VAB/SAU 805,87 VAL / UT - PW 10.659,62
NRS 4.940,00 Renda / UTf - RW 9.840,25
Resultados econémicos por atividade:
%contrib
Atividades HA VAB/HA VAB VAB
Soja 20,00 690,14 13.802,89 53,52
Trigo 13,00 214,34 2.786,38 10,81
Subsisténcia 1,00 1.365,04 1.365,04 5,29
Leite 11,00 712,14 7.833,53 30,38
TOTAL 805,87 25787,83 100,00
Sistema de Producéo:

Rebanho: QTDE Rendimento Instalacdes Area m?
Vacas Lactacdo 10,00 16,0 lts/vaca/dia Estabulo 140
Vacas Secas 4,00 Rendimento/ano Pocilga 56
Novilhas 4,00 58.400,00 Galpéao 256
Bezerros 3,00 Rendimento/unidade
TOTAL 21,00 5.309,09
Uso da area: QTDE RENDTO Maquinas e equip. QTDE

Permanente Trator Valmet 1,00
Potreiro 1,50 Plantadeira 1,00
Subsisténcia 0,50 Carreto 1,00

Pulverizador 1,00
Verao
Soja 20,00 45 ESPECIFICAS
Milho Silagem 2 safras 7,00 Ordenhadeira 1,00
Pastagem de Verdo 3,00 Resfriador 1,00
Triturador 1,00
Inverno
Pastagem de Inverno 12,00
Trigo 13,00 30
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Tipo: Familiar Leite Intensivo maior escala / Grdddl.

Resultados econémicos globais:

Indicadores Valores Indicadores Valores
Unid. Trabalho Total - UT| 2,50 Produto Bruto - PB 74.208,00
Unid. Trab. Fam - UTF 2,50 Consumo Intermediario - Cl 35.564,30
Superficie Total 29,00 Valor Agregado Bruto - VAB 38.643,70
Superficie Arrendada 0,00 Depreciacéo - D 5.289,78
Sup. Agricola Util - SAU 29,00 Valor Agregado Liqg - VAL 33.353,92
Distribuicdo Valor Agregado - DVA  1.902,49
VAL/SAU 1.150,14 Renda - RA 31.451,43
VAB/SAU 1.332,54 VAL / UT - PW 13.341,57
NRS 4.940,00 Renda / UTf - RW 12.580,57
Resultados econdmicos por atividade:
Atividades HA VAB/HA VAB %contrib VAB
Soja 9,00 626,89 5.642,02 14,60
Trigo 6,00 176,75 1.060,51 2,74
Subsisténcia 1,00 914,76 914,76 2,37
Leite 19,00 1.632,97 31.026,41 80,29
TOTAL 1.332,54 38643,70 100,00
Sistema de Producéo:

Rebanho: QTDE Rendimento Instalacdes Area m?
Vacas Lactacdo 24,00 15,0 Its/vaca/diy Galpdo Madeira 120
Vacas secas 6,00 Rendimento/ano Sala de Ordenha 240
Novilhas 7,00 131.400,00
Bezerros 2,00 Rendimento/unidade
TOTAL 39,00 6.915,79
Uso da érea: QTDE RENDTO Maguinas e equip. QTDE

Permanente Trator Ford 6600 1,00
Potreiro 1,50 Semeadeira 1,00
Tifton 2,00 Pulverizador 600 I 1,00
Subsisténcia 0,50 Carretao 1,00

Verao
Soja 9,00 40 ESPECIFICAS
Milho Silagem 2 Safras 7,00 Resfriador 1,00
Aveia de Verao 7,00 Ordenhadeira 1,00
Sorgo 2,00 Ensiladeira 1,00
Inverno
Trigo 6,00 30
Pastagem de Inverno 15,00
TOTAL
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Tipo: Familiar Leite intensivo média escala / Gradsl

Resultados econémicos globais

Indicadores Valores Indicadores Valores

Unid. Trabalho Total - UT| 2,00 Produto Bruto - PB 48.048,25
Unid. Trab. Fam - UTF 2,00 Consumo Intermediario - Cl 25.344,98
Superficie Total 18,00 Valor Agregado Bruto - VAB 22.703,27
Superficie Arrendada 0,00 Depreciacéo - D 2.951,69
Sup. Agricola Util - SAU 15,50 Valor Agregado Lig - VAL 19.751,57

Distribuicdo Valor Agregado - DVA 1.697,49
VAL/SAU 1.274,30 Renda - RA 18.054,08
VAB/SAU 1.464,73 VAL / UT - PW 9.875,79
NRS 4.940,00 Renda / UTf - RW 9.027,04

Resultados econémicos por atividade

Atividades HA VAB/HA VAB % contrib. VAB
Soja 2,50 735,34 1.838,34 8,10

Milho Gréo 2 Safras 2,50 1.368,70 3.421,75 15,07
Subsisténcia 1,00 1.315,00 1.315,00 5,79
Leite 9,50 1.697,70 16.128,18 71,04
TOTAL 1.464,73 22703,27 100,00

Sistema de Producéo

Rebanho: QTDE Rendimento Instalacdes Area m?
Vacas Lactacéo 13,00 19,0 lts/vaca/dia Galpéao 12
Vacas Secas 6,00 Rendimento/aro Sala de Ordenha {
Novilhas 2,00 90.155,00 Galpéo 220
Terneiros 5,00 Rendimento/uniddde

9.490,00
TOTAL 26,00
Uso da area: QTDE RENDTO Maquinas e equipamentos QTDE
Permanente Trator pequeno 1,00
Potreiro 2,50 Plantadeira 1,00
Subsisténcia 1,00 Triturador Elétrico 1,00
Picador de Pasto 1,00
Verao Motor Gasolina 1,00
Soja 2,50 45,00
Milho Gréo 2 Safras 2,50 200,00 ESPECIFICAS
Milho Silagem 3,50 Ordenhadeira 1,00
Pastagem de Verao 3,50 Resfriador 2,0(
Inverno
Pastagem de Inverno 7,00
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Tipo: Familiar Leite Intensivo.

Resultados econémicos globais:

Indicadores Valores Indicadores Valores
Unid. Trabalho Total - UT, 2,00 Produto Bruto - PB 40.209,50
Unid. Trab. Fam - UTF 2,00 Consumo Intermediario - Cl 24.367,92
Superficie Total 10,70 Valor Agregado Bruto - VAB 15.841,58
Superficie Arrendada 0,00 Depreciacgéo - D 1.342,46
Sup. Agricola Util - SAU 10,50 Valor Agregado Liqg - VAL 14.499,12
Distribuicdo Valor Agregado - DVA 815,25
VAL/SAU 1.380,87 Renda - RA 13.683,87
VAB/SAU 1.508,72 VAL / UT - PW 7.249,56
NRS 4.940,00 Renda / UTf - RW 6.841,93
Resultados econdmicos por atividade:
%contrib
Atividades HA VAB/HA VAB VAB
Subsisténcia 1,50 714,07 1.071,10 6,76
Leite 9,00 1.310,61 11.795,48 74,46
Descarte de Vacas 0,00 0,00 2.975,00 18,78
TOTAL 1.508,72 15841,58 100,00
Sistema de Producéao:
Rebanho: QTDE Rendimento Instalacdes Area m2
Vacas Lactacdo 14,00 17,0 Its/vaca/di Galpao 100
Rendimento/ano Galpéo 150
86.870,00
Rendimento/unidade
9.652,22
TOTAL 14,00
Uso da érea: QTDE RENDTO Maguinas e equip. QTDE
Permanente Triturador 1,00
Potreiro 2,00
Subsisténcia 1,00 ESPECIFICAS
Verao Ordenhadeira 1,00
Milho 2 Safras 6,00 Resfriador granel 1,00
Pastagem de Verdo 1,50
Inverno
Pastagem de Inverno 3,00
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Tipo: Familiar Leite Extensivo Pequena Escala.

Resultados econdmicos globais:

Indicadores Valores Indicadores Valores
Unid. Trabalho Total - UT| 2,00 Produto Bruto - PB 12.767,00
Unid. Trab. Fam - UTF 2,00 Consumo Intermediario - Cl 6.647,90
Superficie Total 15,00 Valor Agregado Bruto - VAB 6.119,10
Superficie Arrendada 0,00 Depreciacéo - D 662,83
Sup. Agricola Util - SAU 13,00 Valor Agregado Liqg - VAL 5.456,27
Distribuicdo Valor Agregado - DVA 241,78
VAL/SAU 419,71 Renda - RA 5.214,49
VAB/SAU 470,70 VAL / UT - PW 2.728,13
NRS 4.940,00 Renda / UTf - RW 2.607,25
Resultados econdmicos por atividade:
%contrib

Atividades HA VAB/HA VAB VAB

Subsisténcia 1,00 1.679,83 1.679,83 27,45

Leite 12,00 369,94 4.439,28 72,55
TOTAL 470,70 6119,10 100,00
Sistema de Producéo:

Rebanho: QTDE Rendimento Instalacdes Area m2
Vacas em lactacdo 8,00 9,0 Its/vacal/dia Galpéao 150
Vacas Secas 2,00 Rendimento/ano Estabulo 100
Terneiros 2,00 26.280,00
Novilhas 2,00 Rendimento/unidad
TOTAL 14,00 2.190,00
Uso da érea: QTDE RENDTO Maguinas e equip QTDE

Permanente ESPECIFICAS -
Potreiro 1,50 Ordenhadeira 1,00
Subsisténcia 0,50 Resfriador imersag 1,00

Triturador 1,00
Verao
Aveia de verao/Milheto 7,00
Milho silagem (Safra e
safrinha ) 4,00
Inverno
Aveia e Azevém 10,00
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Sistema de Producé&o: Minifundiario Leite Extensivo.

Resultados econdmicos globais:

Indicadores Valores Indicadores Valores
Unid. Trabalho Total - UT 1,00 Produto Bruto - PB 3.242,50
Unid. Trab. Fam - UTF 1,00 Consumo Intermediario - Cl 520,60
Superficie Total 5,00 Valor Agregado Bruto - VAB 2.721,90
Superficie Arrendada 0,00 Depreciacgéo - D 217,82
Sup. Agricola Util - SAU 5,00 Valor Agregado Liqg - VAL 2.504,08
Distribuicdo Valor Agregado -
DVA 316,94
VAL/SAU 500,82 Renda - RA 2.187,14
VAB/SAU 544,38 VAL / UT - PW 2.504,08
NRS 4.940,00 Renda / UTf - RW 2.187,14
Resultados econdmicos por atividade:
Atividades HA VAB/HA VAB %contrib VAB
Subsisténcia 1,00 1.610,50 1.610,50 59,17
Leite 4,00 277,85 1.111,40 40,83
TOTAL 544,38 2721,90 100,00
Sistema de Producéo:

Rebanho: QTDE Rendimento Instalacdes Area m2
Vacas Lactacdo 3,00 3,7 lIts/vaca/dii Galpéao 50
Terneiros 4,00 Rendimento/ano

- - 4.015,00
- - Rendimento/unidade
TOTAL 7,00 1.003,75
Uso da érea: QTDE RENDTO Maguinas e equip. QTDE
Permanente Congelador 1,00
Potreiro 3,00
Subsisténcia 1,00
Verdo
Milho 1,00
Inverno
Pastagem de Inverno 0,20
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